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1. CARACTERI ZACEOFDDTA@ONATAQUES DEDO LGND® NBOVI NO

1. OCONFLI TO ENTRE EO AL ®E CUCRR SAP EEQT IP\EA

O n2vel de conflito decorrente dos
sobretudo determinado por factores [@&&
i mpacto econ-mico dos preju2zastan 5
criadores de gado adesctmad®tsi casa deef
utilizadas para preven-«o de ataqu
conserva-«o0o desta problem8tica s«o
de ocorr°ncia de | obo dominadas p
Pen2nsulcaa,l behrem regi »es onde o | ol
el evado valor socioecon- mico, como
A coexist®ncia entre | obos e criadtcf§
hg poucas d®cadas n«o se colocava |
poipel o contr8rio o objectiisvuopoddasad
resto da iserca edrardeedi car o | obo. Ent
|l obo ® hoje em dia protegido por di
Como consequ°®°ncia dOdseseaasttuabment e
0s sectdodmodd oot da sociedade, mui
mei os de comunica-«0 soci al. Nos
despender dinheiro em veneno e -cem
fazia snaodioppei a financeiramente a ¢
atribui-«o de subs2dios e do pagar
causados por l obo Estes apoios e
valor de mercado da <carne e dpell @
pr-prios subs2dios), a mai or val or
crescente de cabe-as de gado por <c¢ §
menor protec-«o0 do gado pelos cri
causados por |l obo sobiesosEsefactilt
particul armente relevante em 8reas
desde h§8§ d®cadas e que est«o agor a
Se conseguirmos reduzir o0os prejuzz
dos criadooes das gpdpul a-»es rur ai
dinheiro gasto pela Administraseom
f8cil assegurar a conserva-«o0 do
efectiva de reduzir o conflito cdm
preven-«0 Qque assegurem wuma adequ
ataques de | obo.

Este documento pretende caracteriz
| obo sobre o gado bovino em regi me
pr8ticas para-@osuA immfhomina-a«o apr
projecto que teve como objectivo
popul a-«o I b®rica de | obe. edn gruajse
conflitos entre o |l obo e o gado ba
do Parque Naci é6Geal®sda nPRemeda e de F
Cordil heira Cant 8brica, no Nor oes
recomenda-»es apresentadas neste d
em toda a 8rea de ocorrtb®racde | ol



1.2. QUAI'S Sé0 0OS METMBOEI O DO VAANDDDPBADE NSURARI ZA

Os principais m®t odos de manei o de gado bovino e
|l b®ri ca podem ser classificados em 3 tipos princi

Pastocemfbi:na@ogado ® dei xadc

[

geral mente confinado por muro
em 8reas muito produtivas <cor
cursos de 8Sgua oOou campos agr?
pr8tica ® mais f rdeequneonnttea néhm
sobretudo durante o Inverno.

Pastoreio ®@igaddo® vigiado p

protec-«o0o de gado. Esta p
eas muito produtivas na pro
rant e om dpaas,t aoguenes de mont art
s guai s 0s pastores tradic
rante a noite em diferente
ot ec- «o. Nestas 8reas, sir
aridas adjacentes esamoqer a
cturnos para gado e pastor .

O D® ST S aowa =
OO cC —-ScCc O -0

iciente vigil®©ncia e prote

ntra ataques de | obo, duran |
i iPia)st or ei O Igiawlroe ® dei xado smear [
vigil©ncia muito irregular, df
todo 0 ano, i ncluindo no I |
actual mente muito comum na Pelf
§reas de montanha do Norte da [
facto dosderdadlorttesrem vindo ¢
e esfor-o na protec-«0 activa
| obo.

Pr8ticas tradicionais de maneio de gado no Norte ¢

H8 cerca de 50 ou 60 anos atr 8sr,uraimaitarnihaa daasd of a
muito menos cabe-as do qgue a maioria dos produto

cabe-as de gado por pessoa era muito menor, a for -
cada cabe-a de gado ler a emwirtnoo eelceovmadm cpe que T epr e
mai s vulner 8vel nunca era deixado sem protec-«o0 p
gue as manadas de cada fam2lia eram geral mente mui
eram r ealnliaddwsdos para pastagens comunitg8rias ou ptr
ou dois pastores da al dei a, gue trabal havam em r
terem cerca de 6 meses de idade e eramssemEmMETrreq
n«o estavam a ser wutilizadas para trabal ho eram
junto " s al deias, nor mal mente durante o fim da t

pernoitar na al dei a.

No Norte da Pen2msauoha bEb®&riviga,elas e as novil has
mont anha durante o Ver «o, onde passavam a noite.
trabal havam por turnos) e que dormiam junto do ga
utilizadespceesc-«0 de gado (0s quais estavam r es
raramente ocorriam ataques de | obo no gado bovino.



Pr8ticas actuais de manei o de gado no Norte da Per

O gado bovino ® abundante naes deonPemhmasulda Inbe®rai

condi - »es -ptimas para o seu pastoreio extensivo
Espanha e Portugal faz com que os conflitos al cal
tamb®m existem conflidosesendee gaddboxnoe Sicsti ama C
espanhol as de Seg-vi a, Cvil a, Madrid e Guadal aj ar
de Espanha (Zamora e Salamanca) e zonas adjacent e
bovino per mamecem ock@ioneaextensi vo. Nas 8reas mon
Pen2nsula | b®rica, o0s m®t odos de maneio do gado s
di feren-as regionais no esfor-o0 de vigil®©ncia e pr

Tant o na r eghiedor ad aCaGar8dirli ca como na regi «oerdoes ,Part
r

o0s produtores criam geral mente gado em egi me ext e
Na Cordil heira Cant8brica, o gado est8§8 normal ment
s«o0o al iomemctoand f eno. Pel o contr-&erds, na megbxbaddo
dei xam o gado sem vigil©ncia em pastoreio |ivre di
Il nver no, embora nesta ®poca do ano oseaafmat emdatsze
das povoa-»es como durante o0 Ver «o. De Mai o a Out
mont anha, afastadas das povoa-lsekm)porNevd ae £ sd ta® «
gado n«o ®, na grande mai @raisa odes maeso P,r og leagri deod @
Em geral, o0s criadores visitam uma ou duas vezes
mont anha, mas al gune di asNam€Emtr@dazdmi ra Cant 8bric
gado control aon, apealeprouwel-& mai oria dos nasci mento
l nver no. Poucos nascimentos ocorrem durante o Ver
nas pastagens de montanha com as -Gerogeni tmdasgeNa
n«o seohtbrol o da reprodu-«0, 0SS nascimentos podem

criadores confinam as crias no est8bul o durante o0:¢

i ma ¢

§ticas de manei o de gado descritas em ¢
e | b®ri ca

parte da metade Norte da Pen2nsul a




1.3. QUAIEA RELEVANCI AADBAZOPRED LOBO SABREBOWI NO

O gado bovino em past osreeiwulemxdredvwsealv 0 emrceochd-r«@o do
gado bovino na dietangom daobsuaaggiaaade distribui
dependendo das pr8ticas de maneio e da disponibil
el evada disponibilidade de presas silvestres, cor
principaésneeas eani mai s, gue podem representar mai s
em muitas regi»es, como a maioria da 8rea de oc
pecu8rias s«o0 a principal fonte de al i mesnetnot apra raat ¢
30% da dieta de | obo (Figura 1).

Dieta do lobo (frequéncia de ocorréncia em dejectos)

- Bovino . Outros ungulados domésticos
I:] Ungulados silvestres - Outras presas
Peneda-Gerés Braganca Asturias (somiedo) Burgos/Pais Basco
(Alvares, 2011) (Pimenta, 1998) (Llaneza, 1999) (Echegaray & Vila, 2009)
Alvio Zamora/Valladolid
(Carreira & Petrucci-Fonseca, 2000) (Cortés, 2001)
” Sierra Morena
(Carrasco, 2002)
3%\‘

FigufVaarli a- «xo geogr8fica da dieta | obo na Pen2nsula | be
gado bovino (8rea de ocorr°ncia do | obo na Penznsul a |
A incid°ncia de gado bovino na dieta | obo nem sem
desta esp®cie por ataques de | obo, 0O Qgue sugere
preda-«o0 do | obo, mas tamb®m de neaorianfad i ag u eo uj &
encontravam mortos (por exempl o, na 8rea a Sul do
do | obo sobre o gado bovino na Pen2nsufta Hb®r eaar
as 8reas com maior propgos-pel del bbuvjngsenfemt a¥%me
em valor de compensa- «o, se GpcdOpt(®mraugaeb) «e daea

Cordil heira Cont8brica (.Ast %rias, Espanha) (Figur ¢



Prejuizos de lobo na pecuaria (% de animais mortos)

- Bovino D Equino
D Ovino I:I Caprino

Peneda-Gerés(2012) Braganca (2012) Asturias (2005-2010) Cantabria (1987-1996)
(Pimenta/ICNF, dados inéditos) (Pimenta/ICNF, dados inéditos) (CA Asturias, dados inéditos) (Blanco & Cortés, 1997)
1%- 0% 1%
4% o ok Y
27% 8%
26%
20%

20%
84%

Alvio (2012)
(Pimenta/ICNF, dados inéditos)

dalajara (2008-2013)
stilla-La Mancha, dados inéditos) 95%

0%

63%

Zamora (2001)
(Talegén, 2002)

" > 1% 0%

Prejuizos de lobo na pecuaria (% valor de indemnizaggo)

. Bovino D Equino
|:| Ovino l:l Caprino

Peneda-Gerés (2012) Braganga (2012) Asturias(2005-2010)
(Pimenta/ICNF, dados inéditos) (Pimenta/ICNF, dados inéditos) (CA Asturias, dados inéditos)
6% _ Tos 2% 0% =

10%
20%

42%

Alvao (2012)
(Pimenta/ICNF, dados inéditos)

25%

20%

Sul Douro (20

8% i
(Pimenta/ICNF, dados iné

10%

53%

FigufVaar2i a- «xo geogr 8fi ca na rPe nd?en sautlaag ulebs®rdiec d odboo nsYenber e
pecu8rios e respectivo valor de compensa- «o
ocorr°ncia do |l obo na Pen2nsula.lb®rica representada a

com enf as



Al ®m das pr 8ti casmmpmeaer tnaammeenitoo, doo gado bovino tamb®

i mportante na sua vulnerabilidade ° preda-«o do
nor mal mente bem adaptados " s condi-»es ecol -gi cas
incluindo de ppresckandar es nat ueg av i o mos toudoosb ot °m ¢
risco de preda-«o0o do | obo ® influenciado pela ec
exempl o, O uso do habitat, a dimens«o e composi -
predat -rios gQque estes animais aprMasiert ah20Mé&:ni da@ip
et a201Q) .

O conflito entre o gado bsoevimai se roelleovlant @s tn® sa Y
recoloniza-«o natur al ado Elsgpbaom hrod @i sntasma e@da mters d e
tem avivado 0s conflitos com o gado bpesri cheor, a mu r
progressivamente os h8bitos de proteger o gado ¢
predador at® hA®mModiicosd.,empopropor -«o0 da afecta-«o
de 1|1 obo, relativamente " s restantes esp®cies pec.l
crescente nas % timas d®cadas, devido provavel me
esp®ciceus§rpeaes. Por e X eGreprl °0s, a ap rPeemeerd-ax o0 de gado b
ataques de | obo aos efectivos pecu8rios aumentou
respectivamente (Figura 3). Como consequ°®°nxi@éae o
preju2zos de | obo tem vindo a aumentar ao | ongo d
remunera-«0 por uma cabe-a de gado bovino ® nor ma
uma cabra ou ovel ha

Ataques de lobo nas espécies pecuarias (Peneda-Gerés)

Evolugdo do n2 de animais mortos pelo lobo

- . . H Bovinos

Equinos

27%

20% 5
20% Ovinos

m Caprinos

1996-2000 2001-2005 2012

esp®cie pecus§i
menta/l CNF, d

Figui&aBia-«o0o tempoch&d nal ampwovat @e
l obo na-GRerfesdg fonte: Clvares, 2011

O impacto econ-mico dos ataques de | obo na pecusr
com uma popula-«o0o de | obos estimada em cerca de 3
em 2012, como compensa-«o0 de bovi nosr mba tersorpred ocC ¢
gerado pela preda-«o0o do | obo no gado, a magnitude
frequentemente reduzida uma vez gque apenas al guns
preda-«o0o do |l obo (i.e, s®o).r elBstmas sewied °1lr0c iaa sa qruefsd
de uma abordagem participativa com o objectivo
procedi mentos para evitar ataques de |l obo no gad:«

entre criadores ds mealdoo rears rperl &t-ikwas a adopt ar

8



14. QUE FACTORES

Com o objectivo de aval
i-saraemtrevi
criadores

real

31
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i ar 0Ss factores
i ador es

stas pessoais a 30 cr

8rea do -Pamrgqu e( Marcti oqall ) .da

que i nfl

de gat
Peneda

criador e
principais f

com men

carne;

pr 8§t

preda-

ment e (0]

terren
U

mas-Geamb®mO-d

entrevi st acf
8veis e

aut - c

do rend

250 cab

Cordillera
O 'LVWULE
GR ORE
Com base nas entrevistas a um total de 61
Portugal e Espanha, v8rias concl us»es
T Em ger al ase droivd horseggerem expl ora- »es
destinadas principal mente ° produ-«o de
f Existe uma grande varia-«o0o regional nas
preda-«0 de | obo e no esfor-o0 ede «apldieca-t@quees
vari abi dade regional na incid°ncia
refor-a necessidade de avaliar | ocal
adequados;
T A mai or.i dos besvei n®©j eeintcoosn toa alpiavsrteo e m
principal mente durante o0 ver «o,
ani mais em regime |ivre ocupam frequentemente
vigil ©ncia regular duranteno, veokonawodo adi i 2amiglo
medi das de preven-«o de ataques,;
T A totalidade dos <criadores de gado
pecus8ri Os subs2dios s«o0 muito vari
deti das @eoirad@amda(vacas aleitantes, ra-as
S«0 uUma parte Iimportante (mais de 50 %)
mont anha, especial mente em Portugal-GeCbsmp ema
uni dadearf ade | produ- «o de bovinos com
rendi mento total de cerca de 100.

000 G/ ano/ cri



